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Sheilagh Ogilvie/ Jeremy Edwards

FRAUEN UND ,ZWEITE LEIBEIGENSCHAFT®
IN BOHMEN*

Forschungen uber unterentwickelte Gesellschaften haben sowohl fir die moderne
,Dritte Welt* als auch fiir die europiische Vergangenheit gezeigt, dass die Stellung der
Frau eine wichtige Rolle bei der wirtschaftlichen Entwicklung eines Landes spielt,
und zwar besonders in lindlichen Gebieten.'! Trotz dieser Funktion als Entwick-
lungsindikator wurde der Stellung von Frauen in den Gesellschaften Ost- und Ost-
mitteleuropas, in denen wihrend der so genannten ,zweiten Leibeigenschaft® (zwi-
schen 1500 und 1750) grundherrliche Institutionen ihren Einfluss betrichtlich aus-
dehnten und die einen verbreiteten Typ vorindustrieller Gesellschaften darstellten,
bisher nur wenig Aufmerksamkeit gewidmet.” Zudem wurden die Hypothesen, mit
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denen Historiker die Verinderungen in der Stellung der Frau begriinden, bisher fiir
kaum eine Region des vorindustriellen Europa quantitativ iiberpriift.

Diese Vernachlissigung erstaunt besonders, wenn man sich die aktuellen wissen-
schaftlichen Diskussionen tiber die Auswirkungen der Skonomischen Entwicklung
auf das Leben von Frauen vor Augen fiihrt. Sowohl in modernen Entwicklungs-
lindern als auch in Westeuropa zwischen 1500 und 1800 soll demnach die 6konomi-
sche Entwicklung durch einen Ubergang von einer subsistenzorientierten Wirtschafts-
weise im Rahmen traditioneller grundherrlicher, gemeindlicher und korporativer
Institutionen (der so genannten Familiendkonomie) zu einer kommerzialisierten
Wirtschaftsweise im Rahmen entstehender Marktinstitutionen (der so genannten
Marktokonomie) gekennzeichnet gewesen sein. Es wird oft argumentiert, dass die
;Marktékonomie® den Frauen geschadet habe, da sie deren Méglichkeiten aufferhalb
und Handlungsspielriume innerhalb des Haushalts einschrinkte. Demgegeniiber sei
die Stellung der Frau unter den traditionellen vormarktlichen Institutionen, die fiir
die ,Familienwirtschaft’ typisch waren, giinstiger gewesen.’

Ostmitteleuropa bietet ein gutes Untersuchungsfeld fiir die Frage, in welcher
Weise die Lage von Frauen ratsichlich von den traditionellen Institutionen beein-
flusst wurde. Denn im Gegensatz zur Entwicklung in Westeuropa gewannen in
vielen ost- und ostmitteleuropiischen Gesellschaften vormarktliche Institutionen
wihrend der so genannten ,zweiten Leibeigenschaft® zwischen dem 16. und 18. Jahr-
hundert mit dem Wachstum grundherrlichen Einflusses deutlich an Macht.

Deer vorliegende Aufsatz untersuchr die Stellung der Frau in Béhmen in der Zeit
zwischen dem spaten vierzehnten und dem frithen achtzehnten Jahrhundert. Dafiir
wird ein quantitativer Indikator fur die Skonomischen Wahlméglichkeiten von
Frauen identifiziert, der mit anderen Orten, Lindern und Zeitriumen vergleichbar
ist. Dieser Indikator ist die Moglichkeit von Frauen, einen eigenen, unabhingigen
Haushalt zu fithren. Dazu werden Informationen iiber den Anteil weiblicher Haus-
haltsvorstinde in Bohmen zwischen dem Mittelalter und dem 18. Jahrhundert zu-
sammengetragen und mit den fir andere europiische Gesellschaften vorliegenden

im europiischen Vergleich, Berlin 1997, vor allem 301-326, 343-538. — Pesek, Jiti/ Leduvinka,
Viclav (Hgg ): Zena v dgjinich Prahy [Die Frau in der Geschichte Prags]. Praha 1996, vor
allem 9-12, 21-26.
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Werten verglichen, Anhand einer Datenbank fiir zwei Herrschaften in Nordbéhmen
werden soziotkonomische und institutionelle Einfliisse auf den Anteil weiblicher
Haushaltsvorstinde zwischen 1591 und 1722 analysiert. Abschliefend werden grund-
herrliche Gerichtsprotokolle mit dem Ziel ausgewertet, zu zeigen, wie diese quanti-
tativ ermittelten Zusammenhinge unter den damals existierenden grundherrlichen
und gemeindlichen Institutionen zustande kamen.

Hypothesen iiber die 6konomische Stellung der Frau im vorindustriellen Europa

Hypothesen tiber die 6konomische Stellung der Frau im vorindustriellen Europa
werden meist entweder aus technologischen® oder ,institutionellen® Theorien ent-
wickelt.' Bei der ,technologischen® Erklirung wird die Stellung der Frau durch die
relative Produktivitit von Frauen in verschiedenen Arbeitsgebieten bestimmt. Diese
relative Produktivitit beruht auf der reproduktiven Rolle der Frauen und ihrer
geringeren kérperlichen Stirke. Das Gebiren von Kindern und die kérperliche
Schwiiche zogen demnach eine geringere Produktivitit von Frauen in Taugkeiten
nach sich, die - wie beispielsweise der Ackerbau - eine riumliche Trennung von der
Wohnung sowie gewisse korperliche Krifte verlangten. Umgekehrt soll die weib-
liche Produktivitit in den Bereichen hoher gelegen haben, in denen es vor allem auf
die Geschicklichkeit ankam und die leichter mit hiuslichen Aufgaben kombiniert
werden konnten. Als Beispiele werden hier die Weidewirtschaft, protoindustrielles
Heimgewerbe, Dienstleistungen und Kleinhandel genannt. Fiir Regionen oder Orte,
in denen diejenigen 6konomischen Tatigkeiten dominierten, in denen die Frauen als
produktiver betrachtet werden, wird nach dieser Erklirung cine grofiere weibliche
Unabhingigkeit vermutet.”

Vertreter ,institutioneller’ Erklirungen dagegen argumentieren, die Stellung der
Frau sei vorwiegend von sozialen Regeln determiniert gewesen. Nach der am wei-
testen verbreiteten Version dieser Sichtweise bestand die 6konomische Entwicklung
— sowohl in modernen unterentwickelten Gesellschaften als auch in der europi-
ischen Vergangenheit - aus einem Ubergang von der ,Familienékonomie® zur
Marktokonomie'. Hﬁufig wird daraus die bereits erwihnte These abgelﬂitﬂt, die
Marktékonomie® sei fiir die Frauen nachreilig, traditionelle, vormarktliche In-
stitutionen ihren Interessen dienlicher gewesen.

Diese Sicht findet sich in vielen Studien. So argumentiert zum Beispiel Alice
Clark, dass die ,Familiendkonomie’ traditioneller Dorfgemeinden und stideischer
Ziinfte fiir die Frauen des Mittelalters vorteilhaft gewesen sei, doch habe seit dem
16. Jahrhundert die individualistisch orientierte kapitalistische Organisation’ die

' Fiir eine ausfiihrliche Diskussion der Hypothesen iiber die Stellung der Frau in vor-
industriellen Gesellschaften siehe efenda 7-15.

Kriedre, Peter/ Medick, Hans/Schlumbohm, Jirgen: Industrialization before Industria-
lization. Cambridge 1981, 51, 56, 61-63, 70. — Eder, Franz: Geschlechterproportion und
Arbeitsorganisation im Land Salzburg, 17.-19. Jahrhundert. Wien, Miinchen 1990, 124-128,
— Kritisch zu solchen Hypothesen ist Mitteraner, Michael: ,Als Adam grub und Eva
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1993, 17-42, — Ogilvie: A Bitter Living 7-9, 322-326 (vgl. Anm. 1).
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okonomische Rolle der Frauen reduziert.” Caroline Barron behauptet, traditionelle
Institutionen wie etwa die Ziinfte hitten den englischen Frauen ein ,goldenes Zeit-
alter’ beschert, das sein Ende durch den Ubergang zu marktbezogenen Institutionen
gefunden habe: ,Die Frauen haben im 16, Jahrhundert Boden verloren [...] der noch
nicht zurtickerobert worden ist.”” Und Susan Cahn kommt zu dem Schluss, dass im
England des 16. Jahrhunderts die Ablasung der traditionellen ékonomischen Insti-
tutionen durch das ,Marktsystem® fiir Frauen zu einem ,Sturz aus dem Paradies®
gefiihrt habe.” Auch Ivy Pinchbeck schreibt, die wachsende Marktorientierung der
englischen Gesellschaft im 18. Jahrhundert habe der bis dahin giinstigen Stellung
der Frau in der rtraditionellen, subsistenzorientierten Landwirtschaft sowie dem
hausindustriell” und ,zinftig® organisierten Handwerk gcschadet,q Bridger Hill
schliefflich fm]gcrt, dass es beim Uberg'.mg von der ,Familienokonomie® zur marke-
orientierten Landwirtschaft ,kaum bezweifelt werden kann, dass die Frauen in
Bezug auf ihre Arbeitsmoglichkeiten verloren haben.* ™

Diese Interpretation findet sich nicht allein fiir die englische Geschichte. So
behauptet z. B. Christina Vanja fiir Deutschland im 18, Jahrhundert, der Zusammen-
bruch der alten grundherrlichen und gemeindlichen Regulierungen der Land-
wirtschaftt und ihr Ersatz durch marktorientierte Lohnarbeit sowie die ,Professio-
nalisierung’ der Berufe habe auch hier die 6konomische und soziale Wertschitzung
verringert, die der auflerhiuslichen Frauenarbeit gegolten habe, wenn auch der
Umfang dieser Arbeit keineswegs zuriickgegangen sei.!’ Im frithmodernen Amerika,
so Jeanne Boydston, habe die Auflésung des ,dichten sozialen Netzwerks eines
kolonialen Dorfes® und der Ersatz der kommunalen Regulierung durch die Krifte
des Mm k[cs im 17. und 18. Jahrhundert die Arbeit von Frauen gesellschaftlich abge-
wertet.'

In der Literatur zu Osteuropa im 19. Jahrhundert lassen sich ganz ihnliche An-
sichten zur Stellung der Frauen finden. So argumentiert etwa Barbara Engel, die
gemeindlichen Institutionen des russischen Dorfes im 19, Jahrhundert, die sogar
noch nach der Bauvernbefreiung unter starkem grundherrlichen Einfluss standen,
hitten die Frauen geschiitzt und versorgt. Fiir alle in die Dorfgemeinschaft inte-
grierten Frauen seien solche traditionellen Institutionen besser als die kapitalistische
Lohnwirtschaft® der Stidte gewesen, die die Frauen ausbeutete und .die Minner

" Clark: Working Life 13, 43-63, 92, 150-152, 196f., 234 {., 300 f. {vgl. Anm. 3).
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gegeniiber den Frauen bevorzugte®."” Wenn sie ,aus ihrem Dorf in die Stadt zog®,
50 EngEL Liefd eine heiralsf}i}]igu Frau einen patriarchalischen Lebensstil hinter sich,
der sie [...] gegen die Einfliisse des Marktes geschiitzt hatte®." In dhnlicher Weise
stellt Jane McDermid die Sitwation der JAusbeutung” von Frauen unter den Be-
dingungen |kapitalistischer Produktion in den russischen Stidten des 19. Jahrhun-
derts der ,gesicherten® Lage der Fraven unter den traditionellen lindlichen Institu-
tionen gegeniiber.”” Auch Christine Worobec zufolge leistete die russische Bauers-
frau des 19. Jahrhunderts dem ,Individualismus® der stidtischen Marktgesellschatt
Widerstand, weil traditionelle lindliche Institutionen - so autoritir sie auch gewesen
sein mogen —, ,sic entschidigt haben und ihr in ihrer eigenen Gesellschaft einen
Handlungsspielraum gelassen haben®,"

Eine deutliche Schwiche vieler dieser Studien liegt in ihrer Beschrinkung auf
Gesellschaften, die sich bereits durch marktorientierte Titigkeiten auszeichneten.
Es wird schlicht davon ausgegangen, vor dem eigentlichen Untersuchungszeitraum
habe es ein ,goldenes Zeitalter' gegeben, das durch eine gréfiere Autonomie fir
Frauen und gleichzeitig einen geringeren Einfluss des Marktes gekennzeichner ge-
wesen sei. Seit einiger Zeit steht man solchen optimistischen Einschitzungen aller-
dings skeptischer gegenuber, was vor allem auf Untersuchungen daruber zurickzu-
tihren ist, wie die traditionellen Institutionen im vorindustriellen Europa die Arbeit
und die Unabhangigkeit der Frauen tatsachlich beeinflussten. Dieser eher kritische
Ansatz wird durch die vorliegende Arbeit fiir Bohmen bestitigt."”

Das trithneuzeitliche Bohmen bietet ein hervorragendes Testfeld sowohl fur die
techﬂﬁlugischcn als auch tir die institutionellen Hypothesen tber die Stellung von
Frauen in der vorindustriellen Welt. Seit Mitte des 16. Jahrhunderts herrschten zwi-
schen einzelnen Dérfern, von denen sich einige auf Ackerbau, andere auf Weide-
wirtschaft und wieder andere auf protoindustrielle Titigkeiten und die Versorgung
stidtischer Mirkte mit Waren und Dicm‘.t]cistungcn konzentrierten, betrachtliche
okonomische Unterschiede. Auch die lindlichen Institutionen unterschieden sich
deutlich. Jeder Ort und jede Herrschaft war von einem spezifischen Gleichgewicht
zwischen Marke, Grundherr und gemeindlichen Institutionen geprigr. Diese Ge-
gebenheiten waren durch das Vorriicken der so genannten ,zweiten Leibeigenschaft’
zeitlichen Verinderungen unterworfen. Regionale Studien bieten reiche empirische
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Befunde dafiir, dass die b6hmischen Grundherren wihrend der frithen Neuzeit ihre
Eigenwirtschaften ausdehnten, wihrend sie die gesetzlichen Rechte ihrer Untertanen
immer weiter einschrinkten. Insbesondere die Arbeitsdienste wurden in dieser
Phase erweitert und auf die unterbiuverlichen Schichten ausgedehnt. Daneben wur-
den neue, etwa protoindustrielle Titigkeiten mit Zinsen und Abgaben belegt, Mark:-
monopole errichtet und demographisch relevante Entscheidungen wie z. B. Heirat
und Migration zunechmend reguliert.” Um den wachsenden grundherrlichen Druck
durchzusetzen, wurden die Gemeindebehorden in bestimmuen Bereichen gestirke.”
Uber den genauen zeitlichen Ablauf dieser Entwicklung gibt es cine heftige Dis-
kussion. In einigen Studien wird behaupter, dass Béhmen bis in den Dreiffigjihrigen
Krieg einem westeuropiischen Entwicklungsmuster gefolgt sei, wihrend in anderen
Arbeiten die These vertreten wird, Béhmen sei wie andere osteuropdische Lander
schon sehr viel frither der ,zweiten Leibeigenschaft® verfallen. Neuere Forschungen
zu den Herrschaften Friedland/Fridlant und Reichenberg/Liberec stiitzen jedoch
die These, dass das entscheidende Wachstum der grundherrlichen Macht im 16. Jahr-
hundert erfolgte.”” Im Folgenden werden die verschiedenen Erklirungen fiir die
Stellung der Frau im vorindustriellen Europa anhand bohmischer Quellen diber-

prift.

Der Anteil weiblicher Haushaltsvorstande als Indikator fir die Stellung der Frau

Fiir die Zeit vor dem Einsetzen moderner statistischer Quellen stehen quantitative
Indikatoren fir die konomische Stellung der Frau nur in geringem Umfang oder
gar nicht zur Verfiigung. Einer der wenigen greifbaren Indikatoren fiir die vorindu-
strielle Gesellschaft ist der Anteil der Haushalte, die von weiblichen Vorstinden
gefiihrt wurden.

Was sagt aber eine solche Statistik aus, sagt sie iberhaupt etwas aus? Man kénnte
argumentieren, dass das Vorhandensein eines weiblichen Haushaltsvorstands weni-
ger cine sozioGkonomische Gegebenheit als einen demographischen Zufall wider-
spiegelt, nimlich den Verlust oder das Fehlen eines Ehemanns. Das geht aber an den

Fakten vorbei, die aus Volkszihlungen und qualitativen Studien bekannt sind. Im
'* Hrach, Miroslav/ Petrds, Josef: Das 17, Jahrhundert - Krise der Feudalgesellschaft? Ham-
burg 1981. - Klima, Arno$t: Economy, Industry and Society in Bohemia in the 17th-19th
Cenuuries. Prague 1991, — Cerman, Markus: Gutsherrschaft vor dem ,,Weilen Berg”. Zur
Verschirfung der Erbuntertinigkeit in Nordbdhmen 1380 bis 1620. In: Peters, Jan (Hg.):
Gursherrschaftsgesellschaften im europdischen Vergleich. Berlin 1997, 91-111. — Ders.:
Proto-Industrialisierung und Grundherrschaft. Lindliche Sozialstruktur, Feudalismus und
protoindustrielles Heimgewerbe in Nordbohmen vom 14, bis zum 18. Jahrhundert {1381-
1790). Dissertation, Universitit Wien 1996, 81-149.

Ogilvie, Sheilagh: Staat und Untertan in der lokalen Gesellschaft am Beispiel der Herrschaft
Frydlant (Béhmen). In: Cerman, Markus/ Laft, Robert (Hgg.): Untertanen, Herrschaft und
Staat in Bohmen und im ,Alten Reich’. Miinchen, im Druck.

Zu der ersten dieser beiden Ansichten siche Hroch/ Petras: 17. Jahrhundert (vgl. Anm. 18).
— Einen Uberblick iiber beide Sichtweisen bietet Manr, Eduard: Vrchnost a poddani za
tricetileté vilky [Obrigkeit und Untertanigkeit im Dreifligjihrigen Krieg]. In: Folia histori-
ca bohemica 8 (1985) 241-264. — Zur Situation in den Herrschaften Friedland/Frydlant und
Reichenberg/Liberec siche Cerman: Proto-Industrialisierung 82-108 (vgl. Anm. 18), -
Ders.: Guisherrschaft 911, 99-105, 109-49 (vgl. Anm. 18).
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vorindustriellen Furopa — und somit auch in B6hmen — gab es tir eine Frau ohne
Ehemann mehrere Moglichkeiten, sich zu versorgen. Sie konnte heiraten oder wie-
der heiraten; sie konnte im vertraglich abgesicherten Ruhestand leben (siiddeursch
LAusgedinge®, tschechisch ,,vimének™), wobei der neue Besitzer des Hofes der Aus-
gedingerin Herberge und Lebensbedarf zu stellen hatte; sie konnte als Verwandte
in einem Haushalt wohnen, der von einem ihrer erwachsenen Kinder oder anderen
Angeharigen gefihrt wurde; sie konnte als zahlendes Haushaltsmitglied (Haus-
genosse) bei Verwandten oder Nichtverwandten wohnen; sie konnte als Dienstmagd
leben, in ein Spital, ein Armenhaus, ein Frauenkloster oder in eine andere offentliche
Institution eintreten; oder sie konnte eben ihren eigenen Haushalt fithren.

In den bohmischen Herrschaften Friedland/Fridlant und Reichenberg/Liberec
erwa gab es im Jahr 1651 407 auf dem Lande lebende Witwen, von denen 1,5 Prozent
im Haushalt ihrer Eltern wohnten, 2,5 Prozent als Dienstmigde arbeiteten, 5 Pro-
zent bei Verwandten lebten, 68 Prozent als ,Hausgenossen® in Haushalten von Ver-
wandten oder Nichtverwandten wohnten und 30 Prozent ihrem eigenen Haus-
halt vorstanden.”' Zum Vergleich Zahlen aus dem wiirttembergischen Ort Wildberg
(1300 Einwohner, 300 Haushalte): Hier gab es 1717 und 1722 121 Witwen, von
denen keine einzige im Haushalt ihrer Eltern lebte, 2 Prozent als Dienstmigde
arbeiteten, 5 Prozent bei Verwandten wohnten, 22 Prozent als ,Hausgenossen® in
Haushalten von Verwandten oder Nichtverwandten, 9 Prozent im gemeindlichen
Spital® oder Armenhaus untergekommen waren, und immerhin 62 Prozent ihren
eigenen Haushalt fiihrten.” Wie bereits gesagt, beruhte die Existenz eines von einer
Frau gefithrten Haushalts auf dem demographischen Zufall, dass eine Frau ihren
Ehemann verloren oder niemals einen gehabt hatte. Ob aus diesem Zufall aber ein
Haushalt unter weiblicher Fiithrung resultierte oder nicht, war von Faktoren abhin-
gig wie zum Beispiel den jeweiligen 6konomischen Gegebenheiten und institutio-
nellen Einflissen.

Bedeuter aber ein hoherer Anteil weiblicher Haushaltsvorstinde, dass die Stellung
der Frau in der Gesellschaft gut oder schlecht war? Oder, um die Frage umgekehrt
zu stellen: Hitte eine Variable, die die Stellung der Frau verbesserte, den Anteil
weiblicher Haushaltsvorstinde erhht oder verringert?

In der Literatur finden sich zwei entgegengesetzte Meinungen zu dieser Frage: Die
cine geht davon aus, dass cine bessere ékonomische und soziale Stellung Frauen
attraktiver als Ehepartnerinnen oder abhingigen hiuslichen Arbeitskratten gemacht
hitte, was die Zahl ,iibriggebliebener® Frauen und somit auch die potentieller weib-
licher Haushaltsvorstinde gesenkt hitte. Nach der anderen Sicht hitten giinstigere

Die Berechnungen basieren auf Quellen in: Stitni Ustfedni Archiv Praha (Staatliches
Zentralarchiv Prag, SUA), Soupis Poddanych Podle Viry 1651 (Aufstellung der Untertanen
nach dem Glauben, SPPV). = Die Zahlen fiir die Herrschaften Friedland/Frirdlant und
Reichenberg/Liberec finden sich in maschinenlesbarer Form in: Wiener Datenbank zur
europdischen Familiengeschichte, maschinenlesbare Dateien des Forschungsprojekes So-
ziale Strukturen in Bohmen™ (WDEF/SSB).

Hauptstaatsarchiv Stuttgart, Bestand A573, B, 6965 (1717) und Bii. 6966 (1722). — Fiir cine
nihere Diskussion der Lage der Wirwen und der weiblichen Haushaltsvorstinde im trith-
modernen Wiirttemberg siehe Ogilvie: A Biuer Living, vor allem Kapitel 5 (vgl. Anm. 1).

a
-



108 Bobentia Band 44 (2003)

ékonomische und soziale Bedingungen fiir Frauen deren auflerhiusliche Moglich-
keiten erweitert, was fiir sie wiederum die Attraktivitit der Ehe oder des Eintretens
in ahh;’ingigc hausliche Rollen vermindert hitte, wodurch der Anteil weiblicher
Haushaltsvorstinde erhéht worden wire.” Die erste Meinung lisst die Entschei-
dungsautonomie der Frauen aufler Acht, die zweite die der Minner. Die dkono-
mische Theorie legt indessen nahe, dass beide Krifte titig waren. Ein Faktor, der
die Stellung der Frauen verbessert hitte, hatte demnach auch die Nachfrage nach
Frauen als Heiratspartnerinnen oder hiuslichen Arbeiterinnen erhoht. Indem ein
solcher Faktor aber auch die auflerhiuslichen Moglichkeiten der Frauen verbessert
hitte, hitte er die Zahl der Frauen vermindert, die bereit gewesen wiren, hiusliche
Positionen anzunehmen. Ob nun die minnliche Nachfrage stirker war oder die
Bereitschaft von Frauven, Chancen auf ékonomische Unabhingigkeit zu nurtzen,
kann allein auf theoretischer Grundlage nicht festgestellt werden, diese Frage bedarf
einer empirischen Klirung.

Empirische Befunde bringen tatsichlich etwas Klarheit in die Angelegenheit.
Erstens gab es in manchen vorindustriellen europiischen Gesellschaften Frauen, die
darauf bestanden, eigene Haushalte zu fithren — und zwar trotz des sozialen Drucks,
sich zu verheiraten oder als Téchter, Dienstmigde, Verwandte oder Hausgenossen
abhingig zu werden. Wir werden dies fiir Bohmen noch sehen. Zweitens waren in
Gesellschaften wie etwa im mittelalterlichen und frilhmodernen England Perioden
wachsender Nachfrage nach weiblichen Arbeitskriften auch Zeiten, in denen Frauen
das Heiraten aufgrund giinstigerer Alternativen entweder aufschoben oder ganz
bleiben liefien.” Das zeigt, wie wichtig die Wahlméglicheit zwischen verschiedenen
Lebenstormen fiir Frauen war. Weibliche Haushaltsvorstinde waren hier nicht nur
die Frauen, die nach der Befriedigung der minnlichen Nachfrage nach Ehefrauen
und Dienstmigden noch ,iibrig® waren, sondern auch jene, die sich ganz bewusst
gegen andere Alternativen und fiir die Fiihrung eines eigenen Haushalts entschieden
hatten.

Drittens lasst sich flir ganz Europa erkennen, dass die Faktoren, die die 6konomi-
sche Produktivitit von Frauen erhéhten, zugleich das Angebot an Ehefrauen und
abhingigen weiblichen Haushaltsmitgliedern um einen hoheren Grad senkten, als
sie die mannliche Nachfrage nach diesen erhéhten. Dadurch stieg der Anteil weib-
licher Haushaltsvorstinde. In den vorindustriellen europiischen Stidten mit ihrer
Spezialisierung aut Gewerbe, Handel und Dienstleistungen herrschte eine viel inten-

# Zu den unterschiedlichen Positionen iiber das Wiederverheiraten von Witwen siche Bosel-
ton, Jeremy: London Widowhood Revisited. In: Continuity and Change 5 (1990} 323-355,
- Mefntash, Terence; Urban Decline in Early Modern Germany. Chapel Hill 1997, 148-157,
~ Todd, Barbara ].: Demographic Determinism and Female Agency. In: Continuity and
Change 9 (1994) 421-450,

Goldberg, Jeremy: Women, Work and Life Cycle in a Medieval Economy. Oxford 1992, -
Sharpe, Pamela: Gender-specific Demographic Adjustment to Changing Economic Cir-
cumstances: Colyton, 1538-1837, Ph.D. diss., Univ. of Cambridge, 1988. - Todd, Barbara J.:
The Remarrying Widow: A Stereotype Reconsidered. In: Prior, Mary (Hg.): Women in
Er:g]iﬁh Society, 1500-1800. London 1983, 54-92. = Jodd: I]clm;grap]\i; Determinism (vgl.
Anm. 23).
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sivere Nachfrage nach weiblichen Arbeitskriften als auf dem Land. Das schlug sich
auch in der héheren weiblichen Zuwanderung vom Land in die Stidte sowie in der
Frauenquote nieder, die in den Stidten viel hoher lag als in lindlichen Gegenden,
und zwar sowohl unter Dienstboten als auch in der stidtischen Bevolkerung insge-
samt. Theoretisch hidtte die hohere 6konomische Produktivitit der Frauen in der
stadtischen Gesellschaft den Anteil weiblicher Haushaltsvorstinde entweder durch
wachsende minnliche Nachfrage an Hausarbeitskraften vermindern miussen, oder
thren Anteil dadurch erhdhen miissen, dass sie die Zahl der Frauen, die zur Heirat
oder einer anderen abhiangigen Hausarbeit bereit waren, senkte. De facto aber lag
der Anteil weiblicher Haushaltsvorstinde in vorindustriellen europiischen Stid-
ten signifikant hoéher als in Dérfern, was impliziert, dass eine hohere weibliche
Arbeitsproduktivitit eine stirkere Auswirkung auf die Angebotsentscheidungen
von Frauen als auf die Nachfrage von Minnern gehabt haben muss.”

Die Tatsache, dass der Anteil weiblicher Haushaltsvorstinde im vorindustriellen
Europa so stark variierte, legt nahe, dass dieser Anteil ein aussagekriftiger Indikator
dafiir ist, bis zu welchem Grad es Frauen in einer bestimmten Gemeinde oder Ge-
sellschaft méglich war (und inwieweit diese fihig und bereit waren), einen unabhin-
gigen Haushalt zu fithren. Folglich liegt hier auch ein Indikator fiir die allgemeine-
ren Wahlmaglichkeiten vor, die Frauen in der betreffenden Gesellschaft hatten.™

Weibliche Haushaltsvorstande in landlichen Gegenden Bohmens
im europdischen Vergleich

Einen detaillierten, vergleichenden Einblick in die Struktur béhmischer Haushalte
erlaubt eine Religionszihlung (Soupis poddanych podle viry) aus dem Jahre 1651,
die mit 400000 bis 500000 Menschen etwa die Halfte der damaligen béhmischen
Bevilkerung erfasste. Ein internationales Forschungsprojekt hat auf der Basis dieser
Zihlung fiir acht bohmische Herrschaften eine maschinenlesbare Datenbank er-
stellt.”” Diese Herrschaften lagen in verschiedenen Gegenden Bohmens und unter-

Mitterawer, Michael: Familie und Arbeitsteilung, Wien 1992, 272-275. - Cerman, Markus:
Bohemia afrer the Thirty Years’ War: Some Theses on Population Structure, Marriage and
Family. In: Journal of Family History 19 (1994) 149-175, hier 159 {.

Siche z. B. auch Wall, Richard: Women Alone in English Society. In: Annales de démogra-
phie historique (1981) 303-317, der behaupter, der Anteil weiblicher Haushaltsvorstinde
bilde eine zentrale Komponente der Sozialstruktur, die unter den europaischen Gesell-
schaften signifikant variiert habe, - Humphries meint, weibliche Haushaltsvorstinde hiten
eine wichtige Rolle bei der britischen Industrialisierung gespielt. Aufierdem habe sich die
Stellung der englischen Frauen im 19, Jahrhundert durch dic Versuche der Wohlfahrts-
organe, im Rahmen des New Poor Laws Haushalte mit weiblichen Vorstinden aufzulsen,
deutlich verschlechrert. Humphries, Jane: Female-Headed Households in Early Industrial
Britain: The Vanguard of the Proletariat? In: Labour History Review 63 (1998) 31-65, hier
31f., 48-52,

Das Projekt ,Soziale Strukruren in Béhmen, 1500-1800% wurde 1997-2000 von der Volks-
wagen-Stiftung unterstiitze. Siehe 2. B. Cerman, Markus/Zettlhofer, Hermann {Hgg.):
Soziale Strukruren in Béhmen. Ein regionaler Vergleich von Wirtschaft und Gesellschaf-
ten in Guisherrschaften, 16.-19. Jahrhundert. Wien, Miinchen 2002. Weitere Forschungs-
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schieden sich auch hinsichtlich ihrer ékologischen Gegebenheiten, wirtschaftlichen
Schwerpunkte, ihrer Geschichte und Sprache. Zusammen umfassten sie tiber 200
Dorfer, in denen im Jahr 1651 in mehr als 4600 Haushalte tiber 23000 Menschen leb-
ten. Der Einwand, dass die Situation im Jahr 1651 wegen des Dreiffigjahrigen Krie-
ges untypisch war, kann durch einen Vergleich mit den erhalten gebliebenen Haus-
haltszahlungen von 1585/86 und 1670 bis 1704 sowie mit Familienrekonstitutionen
aus dem 18. Jahrhundert ausgeraumt werden. Man findet dabei langfristige Konti-
nuititen, insbesondere in Bezug auf Heiratsmuster und den Anteil weiblicher Haus-
haltsvorstinde.” Die Religionszahlung von 1651 gibt daher zuverlassig Auskunft
tiber die Haushaltsstrukturen in Béhmen wihrend des langen Zeitraums der so
genannten ,zweiten Li:]'l'.rcigcnschaft‘, die vom 16. bis zum 18. _]ahrhundurt wiahrte.

Aus der Religionszihlung von 1651 ergibt sich, dass die bohmische ,Stelle® von
einer Gruppe von Personen bewohnt war, die in Forschungen zu historischen
Familienformen als ,Hausvoll* (Haushaltsvorstand, Gatte bzw. Garttin, Kinder, an-
dere Verwandte, Dienstboten und Hausgenossen) bezeichnet wird.” Ein besonderes
Merkmal des Haushalts in Bohmen war der hohe Anteil an Hausgenossen. In den
Herrschatten Friedland/Frydlant und Reichenberg/Liberec wohnten z. B. in 28 Pro-
zent aller Haushalte Hausgenossen. In vielen Fillen waren sie mit dem Haushalts-
vorstand verwandt, was daraus hervorgeht, dass 26 Prozent der Hausgenossen den-
selben Familiennamen wie dieser trugen und einige davon ausdrucklich als Ver-
wandte bezeichnet wurden. Teilweise als Folge des Ausgedingwesens, bei dem der
neue Besitzer einer Stelle dem Vorbesitzer und dessen Familie vertraglich Wohn-
raum bereitstellen musste, gab es in etwa 18 Prozent der Haushalte Gruppen von
zwei oder mehr Hausgenossen, die miteinander verwandt waren. Solche ,Haus-
cenossengruppen’, wie sie in der Forschung bezeichnet werden, hatten kein ande-
res Verhiltnis zum Haupthaushalt als gewohnliche Hausgenossen, aufler dass die
Mitglieder der Gruppe untereinander verwandt waren. Sie werden in den Quellen
mit demselben Begriff wie einzelne Hausgenossen (podruh, Hausgenosse) bezeich-
net, ihre Namen erscheinen in der Liste oft zwischen nichtverwandten Haus-
genossen, Verwandten und Dienstboten. Daher kann man solche Hausgenossen-
gruppen nicht zuverlissig als getrennte Einheiten identifizieren, und aus diesem
Grund wurden sie bei der Berechnung des Anteils weiblicher Haushaltsvorstinde
nicht als unabhingige Haushalte gezahlt. Damit ist sichergestellt, dass unsere Ergeb-
nisse mit Daten zu anderen vorindustriellen curopiischen Gesellschatten vergleich-
bar sind, bei denen man Hausgenossengruppen, so zahlreich sie auch sein konnten,
nicht als getrennte Haushalte betrachtete.

ergebnisse werden in der Publikationsreihe des Collegium Carolinum verdffentlicht. Siehe

Anm. 19,

Siche vor allem Grulich, Joset/ Zeitlhofer, Hermann: Lebensformen und soziale Muster in

Siidbéhmen im 16. und 17, Jahrhundert. In: Jihofesky Sbornik Historicky 66 (1997-1998)

28-53, hier 28, 30-32, 42, - Cerman: Bohemia 161, 164, 166, 1681, (vgl. Anm, 25).

' Laslett, Peter: Introduction, In: Ders. / Wall, Richard {Hge.): Household and Family in Past
Time. Cambridge 1972, 1-90, hier 23-39. — Wall, Richard: Introduction. In: Ders. / Robin,
JE.‘m ."'f.ﬂsft‘f{, Peter ngg} anily Forms in Historic F.I,Lrupc. {:arnbridgg: 1983, 1-64, hier
6-13.
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Die besonderen Merkmale der bohmischen Haushalte mit weiblichen Vorstinden
konnen auf der Grundlage einer detaillierten Analyse der 65 Dorfer der Herr-
schaften Friedland/Frydlant und Reichenberg/Liberec dargestellt werden. 1651 leb-
ten die etwa 10000 Einwohner dieser zwei Herrschaften in 2172 Haushalten,
von denen nur 6 Prozent weibliche Vorstande hatten. Alle weiblichen Haushaltsvor-
stinde waren entweder verwitwet oder, in einigen Fillen, von ihren Minnern ver-
lassen worden. Anders als in England gab es keine eigenstindigen Haushalte von
ledigen Frauen und nur einen einzigen Haushalt eines ledigen Mannes.

Es iiberrascht nicht, dass Haushalte mit weiblichen Vorstinden deutlich kleiner
waren als Haushalte mit minnlichen Vorstinden, aber der Unterschied betrug im
Durchschnitt weniger als eine Person (durchschnittliche Haushalesgrofie 3,8 fir
weibliche, 4,7 fiir minnliche Vorstinde).”® Dies legt nahe, dass der Unterschied allein
auf dem Fehlen des Ehemanns beruhte. Vor allem gibt es keine statistisch signifi-
kanten Unterschiede zwischen weiblichen und minnlichen Haushaltsvorstinden
beztglich der durchschnittlichen Anzahl der im Haus lebenden Kinder (1,6 fur
weibliche Vorstinde, 1,8 fiir mannliche) oder des Anteils der kinderlosen Haushalte
(20 Prozent fur weibliche Vorstinde, 22 fiir minnliche). Wie im Folgenden detailliert
gezeigt werden wird, stammten weibliche Haushaltsvorstande eher aus niedrigen
sozialen Schichten. Daher ist es nicht erstaunlich, dass sie im Durchschnitt weniger
Dienstboten hatten (0,17 fir weibliche Vorstande, 0,29 fur mannliche). Die Anteile
an Haushalten ohne Dienstboten zeigen aber keine auffilligen Unterschiede
(87 Prozent fiir weibliche Vorstande, 81 Prozent fur mannliche). Weibliche Haus-
haltsvorstinde wohnten deutlich hiufiger mit Verwandten und Hausgenossen zu-
sammen (36 Prozent fir weibliche Vorstinde, 27 fiir mannliche Vorstinde); sie
hatten auch eine weitaus groflere Anzahl an solchen Haushaltsmitgliedern (1,04 fiir
weibliche Vorstinde, 0,65 fiir miannliche). Zudem beherbergten Haushalte mit weib-
lichen Vorstinden mehr Hausgenossengruppen (29 Prozent) als Haushalte, denen
Minner vorstanden {17 Prozent).

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass die geringere Grofie von Haushalten mit
weiblichen Vorstinden auf dem Fehlen oder der Abwesenheit eines Ehemannes
beruhte. In solchen Haushalten lebte eine dhnliche Anzahl von Kindern wie in denen
minnlicher Vorstinde, und das Fehlen des Mannes sowie der Mangel an Dienstboten
wurde zumindest teilweise durch mitwohnende Hausgenossen und Verwandte
ausgeglichen. Zwar gab es wesentlich mehr ,Einsame’ (Einpersonenhaushalte) von
Frauen (13 Prozent gegeniiber 1 Prozent bei Miannern), die meisten weiblichen
Haushaltsvorstinde hatten aber doch die Arbeit anderer Mitglieder zu organisieren
und diese mit Nahrung zu versorgen.

Wie weit verbreitet waren Haushalte mit weiblichen Vorstinden in der lindlichen
Gesellschaft des vorindustriellen Bohmen? Tabelle 1 zeigt die verfiigbaren Infor-
mationen zum Anteil weiblicher Haushaltsvorstinde in den béhmischen Herrschaf-
ten Friedland/Frydlant und Reichenberg/Liberec zwischen 1381 und 1722 sowie

30 o : P~ soicoi
Im Folgenden bedeutet signifikant®, dass die Resultate in einem Signifikanz-Test der
Unterschiede zwischen zwei Durchschnittswerten bzw. Anteilen auf dem 0.05 Niveau
statistisch signifikant sind.
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